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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

город Радужный 






                18 марта 2025 года
Мировой судья судебного участка № 1 Радужнинского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Клименко Алена Ивановна (628462, Ханты-Мансийский автономный округа – Югра, г. Радужный, микрорайон 6, строение 21), рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении:

- Джураева Мурода Абдухалиловича, * года рождения, уроженца *; паспорт гражданина *; зарегистрированного по месту жительства по адресу: *, с * образованием, *, работающего сварщиком в *,  не имеющего иждивенцев и установленной инвалидности, не военнообязанного, подвергнутого административному наказанию за совершение однородных правонарушений, предусмотренных статьями 12.9 (часть 2, 6), 12.12 (часть 1) Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, постановлениями от 15, 18 марта, 25 апреля, 13, 24, 29 мая, 20, 21 июня, 10, 15 июля, 28 августа, 12 сентября, 04, 09, 29 октября, 26 ноября 2024 года, вступившими в законную силу 02 апреля, 25, 27 мая, 28 июня, 02, 03, 04, 27 июля, 15, 23 сентября, 24 октября, 07, 10 ноября, 10 декабря 2024 года – все назначенные наказания в виде административного штрафа исполнены самостоятельно,
о совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст.12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ),

УСТАНОВИЛ:

29.12.2024 должностным лицом Госавтоинспекции ОМВД России по г. Радужному в отношении Джураева М.А. составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.

Из протокола следует, что 29.12.2024 в 17:00 находясь на улице 50 лет Победы, напротив дома № 12 седьмого микрорайона г. Радужный Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, Джураев М.А., управляя транспортным средством марки «Mercedes-Benz E 240 4М», государственный регистрационный знак *, выехал на полосу, предназначенную для встречного движения, в результате чего совершил столкновение с транспортным средством «Toyota Corolla», государственный регистрационный знак *, чем нарушил п. 9.1(1) Правил дорожного движения (далее – ПДД).
При рассмотрении дела Джураев М.А. не присутствовал; о месте, дате и времени рассмотрения дела извещен судебной повесткой лично 03.03.2025. О причинах неявки не сообщил, об отложении рассмотрения дела не заявил.

В соответствии с положениями ч. 2 ст. 25.1 и п. 4 ч. 1 ст. 29.7 КоАП РФ дело рассмотрено в отсутствие неявившегося Джураева М.А.

Огласив протокол об административном правонарушении, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующим выводам.

 В соответствии с ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ административным правонарушением является выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.

Согласно пункту 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090 (далее - Правила дорожного движения), участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.
Согласно пункту 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090 (далее - Правила дорожного движения), участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.

Согласно Правилам дорожного движения, обгон представляет собой опережение одного или нескольких транспортных средств, связанное с выездом на полосу (сторону проезжей части), предназначенную для встречного движения, и последующим возвращением на ранее занимаемую полосу (сторону проезжей части) – п. 1.2

Как предусмотрено п. 9.1.1 ПДД на любых дорогах с двусторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которой расположена слева. 

Горизонтальная разметка 1.1 разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен (Раздел 1 «Горизонтальная разметка» Приложения 2 к ПДД). 

Следовательно, выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, при пересечении горизонтальной дорожной разметки 1.1 является нарушением Правил дорожного движения и образует признаки состава правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.

В пункте 15 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» разъяснено, что действия водителя, связанные с нарушением требований Правил дорожного движения, а также дорожных знаков или разметки, повлекшие выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления (за исключением случаев объезда препятствия (пункт 1.2 Правил дорожного движения), которые квалифицируются по части 3 данной статьи), подлежат квалификации по части 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В подтверждение факта и обстоятельств совершения Джураевым М.А. административного правонарушения суду представлены следующие доказательства: протокол об административном правонарушении от 29.12.2024 серии *, в котором Джураев М.А. указал «с протоколом согласен»; копия схемы места совершения административного правонарушения от 29.12.2024; схема составлена инспектором ДПС в присутствии Джураева М.А. и удостоверена их подписями; рапорт ст. ИДПС ОВ ДПС ГАИ ОМВД России по г. Радужному от 29.12.2024; копия определения о возбуждении дела об административном правонарушении по признакам правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.24 КоАП РФ от 29.12.2024; копия протокола об административном правонарушении от 25.02.2025 *; реестром административных правонарушений в отношении Джураева М.А.
В силу положений ст.24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

Пи  рассмотрении дела установлено, что 29.12.2024 в 17:00 находясь на улице            50 лет Победы, напротив дома № 12 седьмого микрорайона г. Радужный Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, Джураев М.А., управляя транспортным средством марки «Mercedes-Benz E 240 4М», государственный регистрационный знак *, выехал на полосу, предназначенную для встречного движения, в результате чего совершил столкновение с транспортным средством «Toyota Corolla», государственный регистрационный знак *.  В результате дорожно-транспортного происшествия пассажир автомобиля «Toyota Corolla», государственный регистрационный знак *, К. Т. получила телесное повреждение – закрытый косой перелом в средней трети ключицы со смещением, которое квалифицируется как причинившее средней тяжести вред здоровью.

Невыполнение Правил дорожного движения, если оно повлекло причинение средней тяжести вреда здоровью потерпевшего, образует состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ.

Пленум Верховного Суда Российской Федерации в абзаце 4 пункта 19 постановления от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» разъяснил, что действия лица, допустившего нарушения Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортных средств, повлекшие причинение вреда здоровью потерпевшему, могут быть квалифицированы по статье 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и соответствующему составу административного правонарушения, которым предусмотрена административная ответственность за нарушение конкретных требований Правил дорожного движения.

На основании определения инспектора ИАЗ Госавтоинспекции ОМВД России по г. Радужному от 29.12.2024 было возбуждено дело об административном правонарушении по признакам правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.24 КоАП РФ.
Согласно копии постановления судьи Радужнинского городского суда Ханты-Мансийского автономного округа-Югры от 13.03.2025 по делу № *, представленной по судебному запросу, Джураев М.А. привлечен к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ и ему назначено наказание в виде лишения права управления транспортного средства на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

В силу ч. 2 ст. 4.4 КоАП РФ при совершении лицом одного действия (бездействия), содержащего составы административных правонарушений, ответственность за которые предусмотрена двумя и более статьями (частями статей) КоАП РФ и рассмотрение дел о которых подведомственно одному и тому же судье, органу, должностному лицу, административное наказание назначается в пределах санкции, предусматривающей назначение лицу, совершившему указанное действие (бездействие), более строгого административного наказания.

Санкция ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ предусматривает наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет, а санкция ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ предусматривает наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок от четырех до шести месяцев.

Таким образом, судом мировым судьей установлено, что Джураев М.А. за свои действия уже привлечен к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ, ему назначено наказание в пределах санкции указанной статьи, предусматривающей более строгое наказание, чем санкция ч. 4 ст.12.15 КоАП РФ.

П. 1 ч. 1.1. ст. 29.9 КоАП РФ установлено, что постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении выносится в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса.

В соответствии с п. 7 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при наличии по одному и тому же факту совершения противоправных действий (бездействия) лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, постановления о назначении административного наказания, либо постановления о прекращении производства по делу об административном правонарушении, предусмотренном той же статьей или той же частью статьи настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, либо постановления о возбуждении уголовного дела.

На основании вышеизложенного и руководствуясь ст.ст. 29.9, 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении Джураева Мурода Абдухалиловича прекратить на основании п. 7  ч. 1 ст. 24.5 Кодекса об административных правонарушениях Российской Федерации, в связи с наличием по одному и тому же факту совершения противоправных действий (бездействия) лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, постановления о назначении административного наказания.

Постановление может быть обжаловано в Радужнинский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления путем подачи жалобы мировому судье вынесшему постановление либо непосредственно в Радужнинский городской суд.

Подлинный документ находится в деле № 5-179-2501/2025 (УИД 86МS0025-01-2025-000143-02) судебного участка № 1 Радужнинского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.
Мировой судья






            А.И. Клименко


